





VII

VORWORT

Mit vorliegendem Warterbuch beabsichtigen wir eine Zusammenfassiing des in den
altkirchenslavischen Sprachdenkmilern enthaltenen Wortschatzes zu geben, Teil T
enthilt das Glossar mit Angabe der wichtigsten Bedeutungen, Teil IT ist a tergo
abgefasst, Teil IIT gibt die Zusammenfassung der Wortsippen und eine kurze
etymologische Behandlung derselben.

Die Wiedergabe der slavischen Wérter in deutscher Sprache erméglichte eine
Beriicksichtigung sinngemisser freier Ubersetzungen der griechischen Vorlage. Bei
Fehlleistungen der Ubersetzer bzw. Abschreiber wurde das betreffende Wort der
griechischen Vorlage angegeben. Auf die durch den griechischen Text gegebenen
Bedeutungsnuancen sind wir nicht eingegangen: das Handwérterbuch kann und
soll die fur das Verstandnis einzelner Textstellen unentbehrlichen Spezialglossare
nicht ersetzen. Uber den praktischen Gebrauch hinaus soll es in erster Linie ein
Hilfsmittel fir den Linguisten sein, dem Philologen wird es durch die statistische
Ubersicht dienen.

Die Auswahl der Handschriften trafen wir im Anschluss an den von J. Kurz
unterbreiteten Vorschlag beziiglich der Wahl der Texte, die fiir das geplante Alt-
kirchenslavische Worterbuch der Cechoslovakischen Akademie excerpiert werden
sollen¥*).Sie deckt sich mit der Aufstellung der ,,in der aksl. Zeit geschriebenen
Kodices” in van Wijks Geschichte der altkirchenslavischen Sprache. Ubereinstim-
mend mit J. Kurz glauben wir das Ostromir-Evangelium nicht so sehr wegen seiner
Russizismen beiseite lassen zu konnen als vielmehr in Erkenntnis der Tatsache, dass
bei einer Beriicksichtigung dieses Denkmals der Wortschatz der Evangelientexte
keine Bereicherung erfithre. Nicht einbezogen wurde ferner das Wortmaterial der
,»altslovenischen” Freisinger Denkméiler, die fast alle Forscher aus dem altkirchen-
slavischen Kanon ausschliessen.

Zur Excerpierung der Handschriften haben wir folgende Ausgaben verwendet:
1. Codex Zographensis: V. Jagié, Quattuor evangeliorum codex glagoliticus olim
Zographensis nunc Petropolitanus, Berlin 1879 (zit. Z.); Wérter, die nur im jiinge-
ren Teil der Handschrift (Matth. 16/20 — 24/20) belegt sind, werden mit Z*, zitiert,
2. Codex Marianus: V. Jagié¢, Quattuor evangeliorum versionis palaeoslovenicae
Codex Marianus glagoliticus, Berlin-St. Petersburg 1883. (zit. M.).

3. Codex Assemanianus: 1. Crnéié, Assemanovo izborno evangjelje, Rom 1878 (zit. A.).
Die von J. Vajs und J. Kurz herausgegebene phototypische Reproduktion war uns
nicht zugénglich.

4, Ochrider glagolitische Blditer: G. Iljinskij, Oxpuackie raaroAMdeckie AHCTKH,
OtpoiBoks Ap.-uepk.-cAaB. eB, XI. B. (ITamarauxu crapocaaesHckaro sseika Bd.
III, Nr. 2), Petrograd 1915 (zit. O.).

5. Psalterium Sinaiticum: S. Severjanov, Cumaiickas Ilcaateipe, I['Aaroamueckiit
namaraukb X1 Bbka. Ilamars. crapocaas. sseika [V. Petrograd 1922 (zit. Ps.).

6. Euchologium Sinaiticum: R. Nahtigal, Euchologium sinaiticum, starocerkveno-
slovanski glagolski spomenik (Dela Akademije znanosti in umetnosti v Ljubljani,
filozofsko-filolosko-hist. razred, I. in II. del) Ljubljana 1941/42 (zit. Es.).

7. Fragmentum Liturgiarii Sinaiticum: Enthalten in der Ausgabe des Euchologium
sin. durch R. Nabhtigal s.o. (zit. Fs.).

*) Pocta Fr. Travni¢kovi a F. Wollmanovi, Brno 1948, S. 286
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8. Glagolita Clozianus: V. Vondrak, Glagolita Cloziiv, Prag 1893; fur die Stiicke I
59-160 und II 1-23 wurde die Ausgabe von A, Vaillant beniitzt: Une homélie de
Méthode (RES 23/34 ff.) (beide zit. C.).

9. Mazedonisches glagolitisches Blatt: G. Iljinskij, Maxke 1oHCKi# FAArOAWYECKil AUCTOKD.
OrtpeBoxs raaroamueckaro texcra Edpema Cupuna X1 B. ITamata, crapocaas.
aspika I, 6. Petersburg 1909 (zit. Mg.).

10. Kijever Bldtter: V. Jagié, Glagolitica. Wiirdigung neuentdeckter Fragmente,
Denkschr. XXXVIII, 2, 1890 S. 44-58 (zit. Kb.).

11. Prager Bldtter: N. Grunskij, ITpaxckie raaroauueckie orpoisku. Ilamsarn. cra-
pocaas. s3eika I, 4. Petersburg 1905 (zit. P.).

12. Savvina kniga: V. Séepkin, Caspuna xmura. ITamars. crapocaas. a3eika [, 2, St.
Petersburg 1903 (zit. Sk.).

13. Blitter des Undol’skij: E. Karskij, Auctkn YHAOABCKAro, OTPHIBOKD KUPHAAOB-
cxaro emanrenin XI-ro sbxa. ITamarn. crapocaas. sssixa I, 3. St. Petersburg 1904
(zit. U.).

14. Codex Suprasliensis: S. Severjanov, Cynpacabckas pyxomucsk. IlamartH, cTapoca.
aspika 11, 1. St. Petersburg 1904 (zit. S.).

15. Blitter von Chilandar: S. Kul’bakin, Xuaanaapckie AMCTKH, OTPHIBOKD KUPHAAOB-
croit muceMenHoctn XI-ro mbxa. Ilamarn. crapocaas. aseika I, 1. St. Petersburg
1900 (zit. H.).

16. Mazedonisches kyrillisches Blatt: G. 1ljinskij, Maxezonckiii ancroxs. OTpbBOKE
HenapbcTHArO maMsTHMKA KUPHAAOBCKOM mnmcbMmeHHoctH XI-XII pbxa. ITamsarw.
crapocaas. aspika I, 5. St. Petersburg 1906 (zit. Mk.).

17. Bldtter aus dem Zographos-Kloster: P. A. Lavrov und A. Vaillant, Les régles de
Saint Basile en vieux slave: Les feuillets du Zograph, in: RES 10/5 fI. 1930 (zit. Zb.).
18. Inschrift des Qaren Samuel: J. Ivanov, Bearapcku crapunu us Makeaonus Sofia
1931 8. 23 fI. (zit. Sa.).

19. Novgoroder Blitter: F. Kaminskij, OTpeisku epanreabckux urenuit XI s., nmeny-
emiie Kynpusnoeckumu (Hosropogckumu), Mss. XXVIII, 273-320 (zit. Nb.).

20. Psalmenfragment von Sluck: V. Jagi¢ in: Specimina linguae palaeoslovenicae
St. Petersburg 1882 S. 52-56 (zit. Psl.).

Was die alteren Ausgaben sowie die Geschichte und die Beschreibung der ein-
zelnen Codices betrifft, so verweisen wir insbesondere auf die Grammatiken von
Vondriak, Kul’bakin, van Wijk, Diels und Seliiéev.

Der Beniitzung des Handworterbuches schicken wir voraus:

Die Vereinheitlichung des Wortmaterials wurde nach etymologischen Gesichtspunk-
ten durchgefiihrt, z.B. té&sns (belegt: tésns und téssns), vedova (belegt: vedova)
usw. Daraus ergibt sich, dass grundsitzlich weder Ausfall noch Auffillungen der
reduzierten Vokale angegeben werden; in vereinzelten Fillen finden sich Hinweise,
s0 wird z.B. unter rets auf rets verwiesen u.a. Der Wechsel von ¢ : u wurde nur dort
ber'ucksichtigt wo es sich um verbreitete und ziemlich alte Erscheinungen handelt,
also in Fallen wie mediti : muditi (nicht aber ots tudu statt ot todu etc. ; dasselbe
gilt fiir den vereinzelten Ubergang o: u, oder e : i wie z.B. ksdi statt k’BdC) Auf den
Wechsel y : i1 wurde in besonders hiufigen Fallen aufmerksam gemacht. Die Ver-
nachlassigung des 1-Epentheticum im Suprasliensis (vereinzelt auch in anderen
Handschriften) konnte nicht beriicksichtigt werden, zemsja ist unter zeml’a zu
suchen usw. Sekundiare Verhirtungen wurden nicht im Stichwort berticksichtigt, so
ist z.B. tvarati unter tvarati zu suchen. Nicht vermerkt wurden die zahlreichen
Falle, wo im Hiatus —j~ geschwunden ist. Es werden also nur Formen wie déjati
(nicht déati), okajan® (nicht okaan® bzw. okans) verzeichnet. Unberiicksichtigt
blieben ferner vereinzelte Abweichungen wie besada statt beséda, oskreniti statt
oskvreniti u.a., die zumeist in den Textanmerkungen angegeben sind. Eigennamen
und Verschreibungen wurden transliteriert.
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Im wesentlichen behielten wir die Art der Umschrift bei, die Leskien in seiner
Grammatik der altbulgarischen Sprache mit Erfolg verwendet hat. Abweichend von
Leskien wurden transkribiert:

I. Silbisches r, | bzw. £, I’ mit rs, I's bzw. rp, Ib unter Beriicksichtigung des etymolo-
gischen Standpunktes, z.B. vrésti, vrego, visks, vlsna usw.

2. Die sogenannten gespannten Reduzierten werden mit i bzw. y bezeichnet*):
znamenije, sijati, sedmyjs usw. (nicht aber Fille wie myjg, die die idg. Gruppe Gj-re-
prisentieren, vgl. Vaillant Gr. 132),

3. Was die Gruppe der Substantiva mit Nominativ auf -i betrifft, so fassen wir sie
nach Lohmann, Genus und Sexus, S. 56 ff., als Restbestand der idg. 1-Klasse vom
Typus ai. vrki- £, rathi- m. auf und transkribieren sie dementsprechend: mlbni(ji),
sodi(ji).

4. Der dunkle Nasalvokal wird mit ¢ wiedergegeben.

5. Die Aflrikate dz (= d’z’) wird mit z transkribiert.

Im Anschluss daran méchten wir noch besonders darauf hinweisen, dass (so wie
bei Leskien) die Palatalitat der Zischlaute und Affrikaten nicht im besonderen
bezeichnet wurde, u (¢’) = &, daher ¢udo statt ¢’udo etc. Ebensowenig konnte ein
mittelpalatales I, wic es z.B. in den zahlreichen Ableitungen von ssvédétel’s vorliegt,
(spvédételsstvo u.a.) bezeichnet werden oder ein § in Fillen wie vbse u.a.

Die Anordnung der Buchstaben im Handwérterbuch ist folgende:

a ( a ) g ( r ) 1 (wuin:HoO) th ( e )
ja ( x ) & (b ) cte. w ( oy )
b (6 ) ch ( x ) o ( o ) ju ()
¢ (u ) (o mi ) e (= ) » (0 ® )
¢ ( a ) i m1 ) jo ( =) y  (»l,51,5H)
d (a4 ) » (b ) p ( =m ) v (B )
¢ (e ) ol ) po( b ) v (w )
e (e ) Ko(ox ) ro () x (a4 )
¢ (B ) I A ) £ (pin:pwo) z ( 3 )
¢ ( a ) I (Aln:aw) cte, 2 ( x )
je ( a ) etc. s c )

m ( M ) § w )
e ) n ( m ) t ot )

Es stehen also die palatalen Konsonanten stets nach den entsprechenden velaren.
Entsprechend dieser Anordnung der Konsonanten kommen auch die prijotierten
Vokale jeweils hinter dem einfachen Vokal zu stehen. Mit anlautendem e- werden
nur Fremdworter gefihrt, slavische Wérter sind unter je- zu suchen (vgl. Diels
Aksl. Gr. § 20 A 3).

Abschliessend wire zu Teil I noch zu bemerken:

Adjektiva und Numeralia wurden mit Riicksicht auf Teil IT nur in unbestimmter
Form gefiihrt; sind sie ausschliesslich in bestimmter Form belegt, so wurde diese
in Klammer beigefiigt.

Adverbiell gebrauchte Casus von Adjektiven sind unter dem Stichwort des
betreffenden Adjektivs zu suchen, es sei denn, dass nur die adverbielle Form belegt
ist : vétesky ist Stichwort, aber dobré, dobro siehe unter dobrs usw. Die Bedeutung ist
bei diesen Adverbien nur dann vermerkt, wenn sie von der der Adjektiva abweicht.
Nicht bertcksichtigt wurden hierbei adverbielle Komparative.

Passive und reflexive Formen des Verbums wurden im allgemeinen nicht angege-

*) Diese Art der Transkription wurde mit Riicksicht auf den Beniitzer gewahlt, da
die Unterscheidung der Lautgruppen bj- ij- bzw. Bj- yj- an etymologische Voraus-
setzungen gebunden ist. Ebenso wurde altes dz als z wiedergegeben; der Punkt
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unter den Buchstaben i, y, z zeigt an, dass hier urspriingliches », » bzw. dz vorliegt.
ben. Weicht das reflexive Verbum in der Bedeutung vom Verbum simplex ab, so
wurde es gefuhrt, z.B.: moliti ,,bitten”’, m.s¢: ,,beten, flehen”.

Die Pripositionen (bzw. Prifixe) iz, ob, bez, raz und vz wurden ohne auslauten-
den reduzierten Vokal geschrieben; ot- wurde in den Zusammensetzungen otroks,
otrésiti, otvrésti und otiti ohne -1 gegeben (vgl. Diels Aksl.Gr. § 22 A 4, 5und 6
mit Lit.).

Verschreibungen wurden in jenen Fallen als Stichwort gefiihrt, in welchen
Irrtimer zu befirchten sind, so vor allem Verschreibungen im Wortanlaut.

Vollkommen verstiimmelte, von den Herausgebern der einzelnen Denkméler
rekonstruierte Worter wurden in das Woérterbuch nicht aufgenommen. Den Stich-
wortern in Klammer beigefiigt sind- die Abkiirzungen der Texte, in denen das
betreffende Wort erscheint, sowie ein Zahlenhinweis auf Teil III.

Zu Teil II wire zu sagen, dass er das Wortmaterial des 1. Teiles ohne Namen und
Fremdworter enthilt.

Teil TIT ist nicht als ausgesprochenes Etymologicum zu werten. Er soll vor allem
zum Verstindnis der Lautgestalt und der Bedeutungen der einzelnen Wérter
beitragen und dem Beniitzer die wichtigsten Literaturhinweise zur Herkunftsfrage
der Wortsippen geben. Aus diesem Grunde haben wir bei etlichen Wortsippen altere
Literatur nicht aus erster Hand zitiert, sondern auf allgemein zugangliche Sammel-
werke und etymologische Wérterbiicher verwiesen, in welchen sie angefithrt und
verarbeitet ist.

Fiir die Unterstiitzung, die uns durch so manche Auskunit zuteil geworden ist,
sei an dieser Stelle den Herren Professoren E. v, Ivanka, E. Koschmieder, V. Machek,
J. Matl, R. Nahtigal und H. F. Schmid gebiihrend gedankt, letzterem ganz beson-
ders auch fiir das Lesen einer Korrektur. Fiir die Beschaffung von schwer erreich-
barer Literatur sind wir Herrn Prof. V. Machek und der Cechoslovakischen
Akademie verpflichtet. Unseren besonderen Dank sprechen wir dem Herausgeber,
Herrn Prof. H. Krahe und dem Verlag C. Winter fiir ihr Vertrauen und Entgegen-
kommen aus, ebenso der Deutschen Forschungsgemeinschaft, die das Erscheinen
dieser Arbeit in grossziigiger Weise gefordert hat.

Die Verfasser



